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Motivace k evaluaci

e Kohezni politika si klade za cil: hospodarsky rust, tvorbu
pracovnich mist, konkurenceschopnost firem a zlepseni kvality
zZivota.

e Existuje rada evaluaci kohezni politiku u ostatnich cild, ale
hodnoceni zlepseni kvality zivota se objevuje zridkakdy.

* Predpokladame, ze zdravi je jednim ze zakladnich stavebnich
kamenu kvality Zivota.

* Snizenim znecisténi by mélo dojit ke snizeni cetnosti plicnich
onemocnéni (Chronicka plicni obstrukéni nemoc). Pro tento
predpoklad existuje bohaty empiricky material z |Iékarskych
casopisu.
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Znecisteni prachovymi casticemi PM,,
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Obr. 11.4.2.7 Pole 36. nejvyssi 2d4hod. koncentrace PMyp v roce 2010
Fig. 11.4.2.7 Field of the 36" highest 24-hour concentration of PMyg in 2010

Source: CHMI



Zpusob provedeni evaluace

e Evaluace Operaéniho programu Zivotni prostfedi 2007-2013

e Evaluacni otazka: Vedla investice 267.5 milionu EUR ke snizeni
znecisténi ovzdusi (PM, . and PM,,) na Ostravsku a tim i ke
zlepseni zdravi obyvatel?

e Data:

- Cesky hydrometeorologicky Ustav (zne¢isténi méfené na
72 stancich, data o pocasi)

- Ridici orgdn OP ZP (data o investicich)



Metoda evaluace

e \lyraznéjsi ndbéh realizace projektl v roce 2012, ktery jsme
vzali jako okamzik intervence.

 Metoda syntetické kontrolni skupiny (Synthetic control
method).

e Modelovani priibéhu zneéisténi pomoci dat CHMU od ledna
2006 do prosince 2013.

e Syntetizovali jsme vyvoj znecisténi pro pét stanic na Ostravsku.
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Rozlozeni cerpani v PO 2 v case

Planované dokonceni
projektu N
2 010
2011
2012
2013
2014
2 015

Celkem

29
56
32
74
55

298

Alokace (mil. KC)

15,6
68,5
185,2
552,3

2 496,0
3904,5
72220



Ostrava- Ostrava- Ostrava Trinec-

Meésicni koncentrace vy .
Vernovice

PM, . (ng/m?3) Poruba Pfivoz -Zabreh Kosmos

Prumér koncentraci

(vSechna pozorovani) 28,27 37,50 32,54 29,58 41,01
Prumér koncentraci

(pfed rokem 2012) 28,37 38,25 32,64 28,97 42,43
Prumér koncentraci

(po roce 2012) 27,97 35,34 32,22 31,37 36,43
Smeérodatna odchylka

(pfed rokem 2012) 15,34 19,20 16,50 15,34 26,41
Smeérodatna odchylka

(po roce 2012) 16,38 18,16 15,87 19,23 19,21
p-value 0,54 0,74 0,54 0,73 0,83
Pocet pozorovani

(pFed 2012) 72 70 72 70 71



Modelové a skutecné znecisténi PM, .
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Zavery

* Neprokazali jsme zlepsSeni kvality ovzdusi na Ostravsku. Tudiz
nepredpokladame ani zlepseni zdravotniho stavu obyvatel.

* Intenzita podpory se postupné zvysovala, kdy nejvyssi byla na
konci programového obdobi.

* Slo o pomérné omezeny vzorek projektd.

* Potreba pokracovat v evaluaci i pro dalsi roky, byt jinymi
metodami a s daty o znecisténi a pocasi v Polsku.
* Nicméné tuto evaluaci vnimame jako vhodny zaklad pro dalsi

diskusi a rozvijeni evaluaci vénujicich se tématu zdravi a kvality
Zivota obecneé.
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