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Realizatori a
partner projektu

Cilové skupiny:

Doba realizace
projektu

Realizator: Sdruzeni pro integraci a migraci (SIMI)

Partneri s financnim prispévkem: Multikulturni centrum
Praha (MKC Praha), Centrum pro socidlni a ekonomické
strategie, Fakulta socialnich véd Univerzity Karlovy (CESES)

Partnefi bez financniho prispévku, ale ,,odbératelé” vystupii:

MPSV, HI. m. Praha, Liberecky kraj, Jihomoravsky kraj

Organy verejné spravy a samospravy (1), osoby s migracni
zkuSenosti v Sirokém slova smyslu (tj. osoby socialné
vyloucené a osoby socialnim vylouc¢enim ohrozené )

Projekt zacal 1.9.2017 a konci k 31.7.2020.




MPSV:

* Zmapovat a ‘oosoudlt jaké projekty a nastroje byly v oblasti integrace
migrantu realizovany a s jakymi vysledky

—> jaké okruhy migrantu jsou v oblasti
sluzeb/projektl/potfeb opomijeny, podhodnoceny + inspirace odjinud

Kraje:

V4
POptaVka * (Spolu)navrhnout absentujici strategicky plan (Ci mainstreaming
agendy Ci evaluace jiZ existujiciho planu) pro integraci migrantu i
metodiku hodnoceni pouzivanych nastroju.

statni spravy a samosprav

Obecné:
posilit roli kraji a obci na poli lokalni integrace migrantd

*ukazovat, co funguje a jak a podle ceho se rozhodovat (napf. pri cileni
dotaénich tituld)

* poskytnout navody, jak postupovat v situacich, ve kterych se kraj Ci
konkrétni mésto/obec mohou ocitnout.

Nase idea: pracovat tam, kde to jde.




KyZené cile
projektu

Vize a reflexe skutecnych
potreb

Znalostni platforma
Integrace jako oblast zajmu

Evidence based policy

Evaluace + ROMA

Evaluace:

Prispél projekt k tomu, Ze lokalni integracni politiky v zapojenych
krajich lépe reflektuji potfeby migranti?

Lokalni integracni politiky Iépe reflektuji skutecné potreby jak
migrantli, tak samosprav a jsou vytvareny na zakladé jasnych vizi
a strategii ceho dosahnout.

V zapojenych krajich funguji dobre vyuzitelné znalostni platformy
(sité) cilici na integraci migranti/migrantek, jednotlivi aktéfi
v procesu lokalni integrace z nich profituiji.

Cilem je stav, kdy kraje a (alespon nékteré) obce vnimaji integraci
jako oblast svého zajmu, ve které mohou a maji pusobit, vi jak a
proC vypisovat projekty, nastavovat socidlni sluzby a zahrnovat
migranty/migrantky do svého rozhodovani. Jejich rozhodovani
jsou zalozena na znalostech.

Inspirace pristupem ROMA (The RAPID Outcome Mapping Approach).




| Figure 1: The RAPID Outcome Mapping Approach (ROMA)
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Rozpracovani otazky:

Eva | Uud (\f N |, Ot é 7 I(a * Prispél projekt k tomu, Ze zapojené kraje maji vizi (Ci jeji zméné),
v ceho a jak chtéji v oblasti integracni politiky dosdhnout?
C c 1 : (procesni evaluace)

* Jakym zplusobem se projektu podarilo dosdhnout zmén?
* Co za/brdnilo zméndm?

*  Prindsi zména odpovidajici vysledky? Funguje, jak bylo zamysleno?

Logika evaluace: 4 pripadové studie (3 kraje + 4. kontrolni),
konkrétni cile se v jednotlivych krajich lisi - stanoveny na zakladé
vstupni analyzy (tj. po 1. roce)

Metody sbéru dat jsou: analyza statistickych dat, sekundarni
analyza dat a dokumentu, terénni sbér dat zejména skrze
polostrukturované rozhovory s uredniky, politickymi predstaviteli,
mistnimi NNO, migranty, pfipadné dalSimi relevantnimi
stakeholdery, dale zucastnéné pozorovani a fokusni skupiny,
nazory klicovych aktéru, jaké zmény projekt prinesl.




(otdzky procesni evaluace)
* Jak doslo ke zméndm ve sledovanych charakteristikdch sité?

* Jak sit dosahuje vysledku?

| v s , k Logika evaluace: 1. rok zmapovani a zhodnoceni sité (pokud
Eva uacnl otazka existuje, vétsSinou platformy kolem integracnich center), 3. rok

¢ 2 . zhodnoceni jejich rozvoje

Metody sbéru dat jsou zapisy ze schlizek siti, studium
produktd siti, rozhovory s klicovymi aktéry siti, zia¢astnéné
pozorovani, grafické znazornéni fungovani a propojeni siti




* Clenstvi v siti

* struktura sité

* zdroje na fungovani

* infrastruktura sité

*pozice €lenl v siti

* produkty/dopady sité

* financni toky

° napojeni na jiné sité

* reprezentovani migrant( v siti

* produkty sité a jejich adekvatnost ve vztahu ke stari sité

* strategické cile a planovani v siti




(otdzky procesni evaluace)
* Jak jsou ndstroje lokdlIni integracni politiky v dané ORP pouZivdny?

* Z jakého divodu doslo ke zméndm jejich pouZivdni?

| v s , k Logika evaluace/vyzkumny design: viceCetnd pripadové
Eva uacnl otazka studie vybranych obci ( 3 prazské méstské ¢asti, Liberec, Brno)
é 3 Situace je zkoumana v 1. a na konci 3. roku projektu.

Porovnavané vysledky jsou zasazeny do SirSiho pozadi vyvoje
pristupu obci s rozSifrenou plsobnosti k lokalni integraci.

Sledované oblasti: kontext integracni politiky v ORP, pFistup
ORP k nastrojim integracni politiky, existence nastrojl
integracni politiky a jejich vyuzivani (napf. vypisovani,
hodnoceni a zaméreni dotacnich titulll), postoj ORP, zapojeni
se do pripravy manualu i ndzor klicovych aktérd ORP.

Metody sbéru dat: polostrukturované rozhovory s klicovymi
aktéry ve sledovanych ORP, zplisob vypisovani dotacnich
programu a jeho hodnoceni (Ci zavedeni, pokud neexistuje),
webové stranky ORP, nékde i zucastnéné pozorovani clena
realizacniho tymu




Soucasne vyzvy
nasi evaluace

... 1 Vyzvy na obzoru

inosné (musim vs. chci)

2) role angazované evaluatorky a pojeti projektu — zejména ve
stanovovani a redefinici cilQ, fizeni projektu...

(svoboda jako prostor pro rist, kde je tfreba a mozné vs. svoboda jako bfemeno)
3) ,tekutost” tématu (vyzva pro projekt i pro evaluaci)
—> co je ,uspech”?

4) tj. nastavovani realnych cild a uspécht (v¢. jejich
operacionalizace) v dané ¢asti projektu

5) zhodnoceni vlivu prostredi

6) jak reagovat na postoje/neaktivitu aktért (vyzva projektu) a
jak to hodnotit (vyzva evaluace)




Dékuiji Vase dotazy jsou vitany
Za

pozornost

Kontakt: marie.jelinkova@fsv.cuni.cz
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